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1 Izhodišče in program posveta 

 

Na Biotehniški fakulteti Univerze v Ljubljani (BF UL) od leta 2023 organiziramo letne strokovne posvete 
z naslovom Novosti na področju varstva narave v kmetijstvu v Sloveniji. Posveti so namenjeni 
strokovnjakom, raziskovalcem in različnim deležnikom, ki delujejo na presečišču naravovarstvenega in 
kmetijskega sektora oziroma se srečujejo z izzivi usklajevanja kmetijske pridelave in razvoja podeželja 
z ohranjanjem biodiverzitete. V letu 2026 smo posvet organizirali v sodelovanju z Ministrstvom za 
kmetijstvo, gozdarstvo in prehrano (MKGP) pod naslovno temo Vloga ekološkega kmetijstva pri 
doseganju ciljev varovanja narave.  

Posvet je potekal v obliki celodnevnega dogodka v petek, 20. 3. 2026, v Hiši Evropske unije v Ljubljani. 
Program je vključeval tri vsebinske sklope. V prvem delu je bila s strani predstavnikov MKGP (dr. Ana 
Frelih Larsen, Branka Trčak in mag. Jernej Kavšek) predstavljena analiza aktualnega stanja ekološkega 
kmetijstva in ukrepov za ohranjanje narave v okviru slovenskega kmetijstva in izvajanja Skupne 
kmetijske politike (SKP) v okviru Strateškega načrta SKP za Slovenijo. Sledilo je plenarno predavanje od 
g. Haralda Ulmerja iz organizacije BUND Naturschutz Bavarska, ki je predstavil dobre prakse sinergij 
med varstvom narave in ekološkim kmetijstvom v tej zvezni deželi (slika 1).  

 

 

Slika 1: Gostujoče plenarno predavanje o dobrih praksah na Bavarskem s strani g. Haralda Ulmerja (BUND 
Naturschutz Bavarska) (foto: Tamara Dervišević) 

V drugem sklopu je potekala okrogla miza z naslovom »Kako povečati sinergije med ekološkim 
kmetijstvom in varstvom narave v Sloveniji?«, ki jo je moderirala dr. Tanja Šumrada (BF UL) (slika 2). V 
razpravi so sodelovali dr. Klemen Eler (BF UL), dr. Nika Cvelbar Weber (Kmetijski inštitut Slovenije), 
Tomaž Jančar (Notranjski regijski park), Mitja Zupančič (KGZ Celje), Jelka Brdnik (KGZ Ptuj), dr. Ana 
Frelih Larsen (MKGP) in Jani Frank (ekološka kmetija Pri Andrejevih). Udeležence smo povabili tudi k 
izpolnitvi krajšega anketnega vprašalnika z namenom ocene stanja in potreb na omenjenem področju. 
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Slika 2: Okrogla miza o povečanju sinergij med ekološkim kmetijstvom in varstvom narave v Sloveniji (foto: 
Tamara Dervišević) 

V tretjem sklopu je potekalo pet predstavitev s področja praktičnih preizkusov in vrednotenja 
uspešnosti naravovarstvenih ukrepov v kmetijstvu: 

• Kartiranje izbranih habitatnih tipov ekstenzivnih travišč s satelitskimi podatki Sentinel-2 in 
PlanetScope (Tatjana Veljanovski, Ana Potočnik Buhvald in Krištof Oštir, ZRC SAZU in UL FGG) 

• Pomen zahtev ukrepa Traviščni habitati metuljev (MET): stanje in izzivi ter uspešnost izvajanja 
na Goričkem (Nika Kogovšek, CKFF) 

• Zaplate neposejanih tal za poljskega škrjanca: analiza uspešnosti na Krško-brežiškem polju 
(Mitja Denac, BF UL) 

• Vrednotenje SOPO sheme Varstvo gnezd pribe (Živa Bombek in Katarina Denac, DOPPS) 

• Izkušnje in izzivi pri varstvu velikega škurha in močvirske sklednice na Ljubljanskem barju 
(Katarina Drašler, JZ KPLB) 

Vse predstavitve so priložene temu poročilu. Posveta se je udeležilo skupaj 86 udeležencev (podpisna 
lista v prilogi, sliki 3). 
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Sliki 3: Udeleženci 3. strokovnega posveta Novosti na področju varstva narave v kmetijstvu v Sloveniji, 20. 3. 
2026 v Hiši EU (foto: Mitja Denac)  
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2 Analiza stanja in potreb na področju vloge ekološkega kmetijstva pri 
ohranjanju narave 

2.1 Opis vprašalnika in vzorca 

Vprašalnik je izpolnilo 46 udeležencev posveta, med katerimi je bilo največ kmetijskih svetovalcev (24 
%), uradnikov s področja kmetijstva (22 %) in varstva narave (17 %) ter raziskovalcev s področja varstva 
narave (13 %) in kmetijstva (9 %). Med anketiranci so bili še predstavniki nevladnih organizacij (6 %), 
zaposleni v lokalnih skupnostih (4 %), upravljalci zavarovanih območij (3 %) in kmetje (2 %). 

Vprašalnik je vključeval sklope trditev za kvalitativno oceno stanja in problematike v Sloveniji, 
razpoložljivega znanja, podatkov in kapacitet ter ključnih ovir za razvoj ekološkega kmetijstva na 
zavarovanih območjih. Udeležence smo povabili tudi k identifikaciji ključnih vrzeli v znanju, v katere bi 
bilo treba prioritetno usmeriti raziskave in praktične preizkuse novih rešitev. 

V nadaljevanju podajamo analizo pridobljenih podatkov, ki jo dopolnjujemo s kvalitativno analizo 
informacij, predstavljenih v ustnih predstavitvah in v razpravi v okviru okrogle mize. 

 

2.2 Ocena stanja v Sloveniji 

V sistem certificiranega ekološkega kmetijstva je v Sloveniji trenutno vključenih okrog 4.000 kmetijskih 
gospodarstev (KMG) (okrog 8 % vseh), ki skupaj obdelujejo 12,7 % vseh kmetijskih zemljišč v uporabi 
(KZU) (59.100 hektarjev). V ekološko kmetijstvo je vključenih 8 % KZU na vodovarstvenih območjih in 
20 % KZU v območjih Natura 2000. Med certificiranimi površinami izrazito prevladuje trajno travinje 
(82 %), prostorsko gledano pa so večje zgostitve pridelave na območju med Postojno in Ilirsko Bistrico, 
v Posočju, na Krasu, na Menišiji in Blokah, v Kočevski Reki in zahodnem delu Bele Krajine, na območju 
med Laškim in Kozjem, v okolici Trbovelj in v okolici Slovenskih Konjic, na delu Haloz in Pohorja ter v 
vzhodnem delu Goričkega (Frelih Larsen, ustno). 

V tako imenovane »naravovarstvene intervencije« v okviru Strateškega načrta SKP za Slovenijo, ki 
vključujejo ciljna kmetijsko-okoljsko-podnebna plačila (KOPOP_BK) in nekatere intervencije v Shemi za 
okolje in podnebje (SOPO, konkretno shema POŠK), je trenutno vpisanih 22.500 hektarjev KZU (4,8 % 
vseh). Velika večina teh intervencij (84 %) se izvaja v območjih Natura 2000, kar je pričakovano, saj je 
so za skoraj vse od njih tu tudi določena upravičena območja vpisa in izvajanje izven ni mogoče. Tudi 
pri teh ukrepih je največja zgostitev vpisa na območju Pivškega in Ilirske Bistrice, sicer pa tudi na 
Cerkniškem jezeru, Krasu, Ljubljanskem barju, v Pomurju (predvsem na račun vpisa v ukrep POŠK) ter 
v Kočevski Reki in zahodnem delu Bele Krajine (Trčak & Kavšek, ustno).  

Površin, na katerih so hkrati vpisane tako naravovarstvene intervencije in kot ukrep Ekološko 
kmetijstvo je 8.630 ha (1,85 % vseh KZU). Skoraj petina (17,5 %) ekoloških kmetij je vpisana tudi v 
najmanj eno naravovarstveno intervencijo, med ekološkimi površinami pa je 12,8 % takšnih, ki so 
vpisane tudi v te ukrepe. Zanimivo je, da so KMG, ki so vpisana v ekološko kmetijstvo (15 ha) ali v 
naravovarstvene intervencije (16,5 ha), v povprečju občutno večja od povprečnega slovenskega KMG 
(7,6 ha KZU). KMG, ki so vpisana tako v ekološko kmetijstvo kot v naravovarstvene intervencije pa so v 
povprečju še večje (34,1 ha KZU). Takšna KMG imajo v povprečju tudi mlajše nosilce, in sicer 53 let v 
EKO, 58 let v naravovarstvenih intervencijah in 52 let na KMG, ki so hkrati v obeh tipih ukrepov, kar je 
manj od povprečne starosti nosilcev KMG v Sloveniji, ki je 61 let (Trčak & Kavšek, ustno). Oboje kaže 
na to, da se v oba tipa ukrepov verjetno vpisuje predvsem razvojno perspektivnejši segment slovenskih 
kmetij. Z vidika proizvodne usmerjenosti je pri obeh tipih ukrepov najpogostejša proizvodna usmeritev 
govedoreja, in sicer tako reja dojilj kot pitanje, v primeru intervencije POŠK pa so vpisana KMG 
usmerjena predvsem v poljedelstvo (Trčak & Kavšek, ustno). 

Po mnenju sodelujočih strokovnjakov na okrogli mizi in udeležencev, ki so izpolnili vprašalnik, je 
tehnologija ekološkega kmetijstva najbolj usklajena s cilji varstva narave v trajnih nasadih in v 
poljedelstvu, bistveno manj pa na trajnem travinju. Čeprav so v vseh proizvodnih sistemih raziskave 
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pokazale v splošnem pozitivne učinke ekološkega kmetijstva na biotsko pestrost, pa so predvsem za 
ohranjanje ogroženih vrst in habitatnih tipov tudi v ekološkem kmetijstvu potrebne prilagoditve 
kmetijskih praks (slika 4). Po mnenju večine vprašanih je torej ekološko kmetijstvo v varstvu narave 
predvsem podporni ukrep, ki ga je treba dopolnjevati s ciljnimi naravovarstvenimi ukrepi. Hkrati pa ga 
je kot razvojno usmeritev do določene mere smiselno spodbujati tudi na zavarovanih območjih. 

 

Slika 4: Ocena problematike iskanja sinergij med varstvom narave in ekološkim kmetijstvom v Sloveniji (n=46) 

 

Slika 5: Ocena stanja in upravljanja varstva narave in ekološkega kmetijstva v Sloveniji (n=46) 

Iskanje rešitev za ohranjanje narave in kmetijsko pridelavo ostaja eno od ključnih razvojnih vprašanj 
slovenskega kmetijstva, saj skoraj 80 % vprašanih strokovnjakov pričakuje, da bo v naslednjih desetih 
letih prišlo do povečanih konfliktov med obema sektorjema (slika 5). Iskanje sinergije je zato nujno, a 
je uspešnost ukrepanja trenutno tako na področju ohranjanja narave kot razvoja ekološkega kmetijstva 
v Sloveniji še vedno nezadostna. Spodbudno pa je, da velika večina vprašanih ocenjuje, da se uspešnost 
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ukrepanja v zadnjih 15 letih na obeh področjih v Sloveniji povečuje (slika 5). Ta razvoj je verjetno 
smiselno pripisati predvsem boljšemu znanju in kapacitetam za načrtovanje ukrepanja (slika 6), pa tudi 
svetovalni podpori (slika 7). Medtem raziskovalna in podatkovna podpora na obeh področjih ostaja 
pomanjkljiva (slika 6), prav tako usposobljenost deležnikov in odločevalcev, in sicer še posebej na 
področju interakcij med varstvom narave in ekološkim kmetijstvom (slika 7).  

 

Slika 6: Ocena raziskanosti in razpoložljivih podatkovnih podlag v Sloveniji (n=46) 

 

Slika 7: Ocenja stanja informiranosti deležnikov in njihovih kapacitet v Sloveniji (n=46) 

Kar 60 % vprašanih je bilo tako mnenja, da so učinki ekološkega kmetijstva na biodiverziteto v Sloveniji 
premalo raziskani, medtem ko je bilo stanje na področju razumevanja potrebnih prilagoditev 
proizvodnih tehnologij ocenjeno nekoliko boljše (slika 6). V splošnem so vprašani ocenili, da so 
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deležniki v praksi trenutno bolj uspešni pri povezovanju razvoja ekološkega kmetijstva s cilji ohranjanja 
narave kot odločevalci pri načrtovanju politik (slika 7). To kaže na razkorak med praktičnimi, tudi 
pilotnimi preizkusi na terenu, pri katerih so še posebej pomembni različni ciljni projekti, in razvojem 
primernih sistemskih podpor. 

Razvoj ekološkega kmetijstva na zavarovanih območjih v Sloveniji (kot verjetno tudi v sektorju na 
splošno) po oceni sodelujočih trenutno najbolj ovirajo premalo razvite tržne verige in s tem povezane 
posledice, kot so nizka raven horizontalnega povezovanja in nizke odkupne cene. Kot drugi ključni 
dejavnik je bila izpostavljena nizka ozaveščenost potrošnikov, kot tretji pa prenizka podporna plačila. 
Vse troje kaže na pomen boljših sistemskih ukrepov v sektorju, ki naslavljajo celotno verigo in hkrati 
tudi horizontalno integracijo z drugimi politikami, kot je varstvo narave. 

 

Slika 8: Razvrstitev ovir za razvoj ekološkega kmetijstva na zaravovanih območjih v Sloveniji po pomembnosti 
(prikazani so deleži odgovorov po posameznem dejavniku) (n=46) 

3 Ključne vrzeli v znanju in priporočila za prihodnje raziskave in prakso 

 

Ključno splošno priporočilo in usmeritev posveta je, da je treba v ekoloških raziskavah okrepiti 
obravnavo ekološkega kmetijstva kot posebnega proizvodnega sistema, v agronomske in agrarno 
ekonomske raziskave, še posebej na področju ekološkega kmetijstva, pa bolj aktivno vključevati tudi 
vidik ohranjanja biotske pestrosti. Oboje je trenutno v Sloveniji trenutno še precej redko, kar je 
verjetno tudi posledica pogosto silosnega delovanja različnih raziskovalnih skupin in institucij.  

Udeleženci so izpostavili tudi več konkretnih vsebinskih potreb po prihodnjih raziskavah in praktični 
preizkusih, ki bi jih bilo v Sloveniji smiselno spodbuditi s ciljnimi projekti in sistemsko podporo, ki jih 
navajmo v nadaljevanju: 

• Raziskave učinkov ekološkega kmetijstva in naravovarstvenih intervencij na ciljne varovane 
vrste in habitatne tipe, vključno s primerjalnimi analizami med območji in eksperimentalnimi 
preizkusi, ki omogočajo primerjavo med kontrolnimi površinami in tistimi, ki so vključene v 
ukrepe. 

• Izboljšanje podatkovnih podlag za potrebe ocen stanja biotske pestrosti in podrobnega 
načrtovanja ukrepanja na posameznih kmetijah, vključno z uporabo novih tehnologij, kot je 
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uporaba podatkov daljinskega zaznavanja, in državljanske znanosti. Pri tem je prednostno 
predvsem boljše načrtovanje na zavarovanih območjih in območjih Natura 2000. 

• Razvoj ekonomsko vzdržnih modelov kmetovanja na območjih Natura 2000, ki so ustrezno 
podprti s ciljno prilagojenimi dohodkovnimi podporami in ukrepi, kot so podpore za ekološko 
kmetovanje, ciljne naravovarstvene ukrepe in naravi prijazne kmetijske prakse. To je mogoče 
z analizo ekonomskih in proizvodnih učinkov različnih varstvenih ukrepov na poslovanje 
posameznih tipov KMG, vključno z ekološkimi kmetijami. 

• Posebno pozornost je smiselno nameniti tudi srednjim in majhnim kmetijam, ki na 
zavarovanih in proizvodno obrobnih območjih predstavljajo glavnino KMG in potrebujejo 
posebej prilagojene razvojne rešitve, med katerimi je lahko tudi preusmeritev v ekološko 
kmetijstvo in diverzifikacija v dopolnilne dejavnosti, kot so predelava butičnih ekoloških 
izdelkov ali turistična dejavnost. 

• Raziskave na področju sredstev in ukrepov za varstvo rastlin, ki so primerni za ekološko 
pridelavo, in posledične posodobitve zakonodaje. V te analize je treba vključiti tudi 
agroekološke raziskave učinkov različnih tehnologij pridelave na biotsko pestrost, saj je v 
Sloveniji to raziskovalno področje še vedno v povojih; dostopnost domačih raziskav in znanja, 
ki so lahko v podporo praksi, je zato zelo omejena. 

• Raziskave na področju sinergij med ekološkim kmetijstvom, ohranjanjem narave ter 
podnebnimi, okoljskimi in vodovarstvenimi ukrepi. Usklajevanje ciljev različnih politik in 
kmetijske pridelave na ravni posameznih kmetij je namreč trenutno slabo razvito, ukrepi pa 
so pogosto nekonsistentni, kar na terenu otežuje tudi svetovalno podporo kmetijam. 
Sistemski razvojni ukrepi morajo zato kmetije obravnavati kot proizvodne in ekonomske 
celote, tudi upoštevajoč pričakovane spremenjene pogoje pridelave zaradi podnebnih 
sprememb. 

• Raziskave na področju odločanja in vedenja kmetov, vključno s sprejemljivostjo 
naravovarstvenih ukrepov, in analize uspešnosti različnih metod prenosa znanja in 
komuniciranja. 

• Aplikativne raziskave, navedene zgoraj, je treba iz raziskovalnih institucij učinkovito prenašati 
v prakso, vključno z rednimi usposabljanji in nudenjem podpore svetovalcem in kmetu pri 
reševanju praktičnih izzivov. 

• Svetovalno podporo kmetijam je treba okrepiti predvsem na področju celovitosti obravnave 
kmetij, ki vključuje tudi varstvo narave. Kot najbolj uspešen model v praksi se je izkazalo 
skupno individualno svetovanje, ki vključuje tako svetovalca s področja ekološkega 
kmetijstva in ekonomike kmetij kot tudi svetovalca s področja varstva narave. 
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